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REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
' TRIBUNALE DI ROMA
SEZIONE XIV CIVILE

Il giudice designato, dott. Vittorio Carlomagno,
ha pronunciato la seguente

SENTENZA
nel procedimento isctitto al n. 1615-1/23 P.U., pet Pammissione alla procedura di
tistrutturazione dei debiti del consumatore ex art. 67 e ss. D. L.vo 12 gennaio 2019 n. 14,
Codice della Crisi di Impresa e dell’Insolvenza, relativo a
MONGIELLO Francesco Emilio, CF MNGFNC75M09D643H, MASCIA Monica,
CF MSCMNC75D68D643C, rappresentati e difesi dall’avv. Francesca Miranda, con
Passistenza dell’Organismo di Composizione delle Crisi da Sovraindebitamento OCC "A
Tutela dell’Indebitato", in persona del referente avv. Carlo Miranda,
visti il ricorso e la relazione dell’OCC allegata;
rilevato che
sussiste la competenza per tetritorio del Tribunale di Roma in relazione al luogo di
residenza del ricorrente; ‘
patte ticotrente risulta un “consumatore” ex art. 2 comma 1 lett. €) in quanto persona
fisica che ha assunto le obbligazioni esclusivamente per scopi personali del tutto estranei
ad attivita imprenditotiali o professionale o comunque in assenza di collegamenti di natura
professionale con le societa di cui € stato socio;
la domanda & corredata dell’elenco dei creditori e delle somme di rispettiva spettanza e di
eventuale titolo “prelatizio, dell’indicazione della consistenza e composizione del
patrimonio  degli atti di straordinaria amministrazione posti in essere nel precedente
quinquennio, delle dichiarazioni dei redditi degli ultimi tre anni; della menzione della
composizione del nucleo familiare, dei redditi percepiti e di quanto necessario al
mantenimento proprio;
al ricorso & allegata relazione dell’OCC rispondente alle prescrizioni di contenuto previste
dall’art. 68, comma 2 CCII e nella quale é dato atto sia dell’esecuzione degli interpelli
previsti dal successivo comma 4, sia della ricotrenza in capo allistante dei requisiti
soggettivi stabiliti dall’art. 69 comma 1 CCII, che afferma che le ipotesi di pagamento
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; formulate nel p1ano appmono rag10nevolmente fondate e percornblll ed espnme un
- ;gludlz1o positivo sulla completezza ed attendlblllta della documentazione; -
questo g1ud1ce con decteto del 28. 11.24 ha d1ch1arato aperta la procedura d1
ristrutturazione dei debiti del: consumatore e d1sposto la pubbhcazmne della. proposta e .
del piano e la comunicazione ai creditori; . ~
I’OCC ha depos1tato relaz1one 1-10.01.24 nella quale comunica che ha presentato‘
~osservazioni solo Direzione Generale del ‘Lazio, area decentrata tassa automoblllstma
Lazio Nord e Lazio Sud, rllevando che al propr1o credito si dovrebbe riconoscere il grado :
di pnvﬂeg10 generale su mobili — grado 20 ex artt. 2752, ultimo comma; c.c. e 2778 c.c. e

s mi. e richiamando Part. 67 - comma CCH che prevede “E possibile prevedere che i mdzz‘z_

mzmzz‘z i pnw/egzo, pegﬂo 0 $poteca pommo essere JOddZ._ffﬂﬂZ non integralmente, allorché ne sia assicurato
i pagamem‘a in misura non inferiore a quella realizzabile, in ragione della éollocazione preferensiale sul
. -ricavato in ¢aso di /zqmdazzone, avitto ngmzrdo al m/ore di mmato az‘mbmbz/e ai bem 0ai dzm‘z‘z oggetto
7 della cansa i pre/agzone , , : ORI ST ' -
il gestore in adesione a questa osservazione, p01che 1 bem moblh su cui nasce il pnvﬂeg10 :

" non sono piu nella proprieta- degh istanti, facendo venire meno il prmc1p1o della cd-

~ . senza alcuna modifica né della percentuale né dei tempi di pagamento,

i"comumcaz1one ai cred1tor1 :

" alternativa hquldatona si- ¢ limitato, condlv131b1]mente alla attr1buz1one del grado di
-.pnvﬂegw riconoscendolo: pertanto pr1v1leg10 generale su beni moblll” grado 20, ma

la medesima relaz1one ha conferrnato la fatt1b1]1ta del piano di pagamenl:o pubbhcato, o
~ dalla r1costruz1one delle cause della situazione di sovraindebitamento della ricorrente,
come rlpercorsa dall’ OCC nella propna relaz1one sulla scotta di relativo apparato -
»documentale di supporto non si riscontrano, allo; stato, quale tagione deterrnmante la: -
genesi, comportamenu improntati a malafede, colpa gtave o frode del debitore, in ipotesi

- ostativi all’accesso. alla procedura n ragione della prescn21one dettata dall’a.rt 69 comma
1 ultima, parte CCIT; ; ' AT ) .

il ricorrente non nsulta essere g1a stato esdeb1tato nei cmque anni precedentl la domanda

o avere gia beneficiato dell'esdebitazione per due volte, o avere deterrmnato la situazione
di sovramdeb1tamento con colpa grave, rnalafede o frode, e qu1nd1 che non sussistono le' '
cond121on1 ostative di cui all’art. 69 comma 1 CCII . ‘ e k

- "P.QM. , : : o
,omologa 11 p1ano proposto da MONGIELLO Francesco Ermho e MASCIA Momca,
- otdina a cura de]l’OCC la trascnzmne della sentenza presso ghi uffici competenu in ‘tema
di pubbhc1ta : : oo ,

dispone la pubbhcaz1one della presente sentenza a noma dell art 70 comma 1 e la sua' :

~ dichiara chiusa la procedura L s : g
R ﬁRoma 720725 (R TR S IlG1ud1ce ”
| ' ' S dott V1ttor1o Carlornagno '
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